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Niezaleznie od wypeklionego recznie formularza skargowego do Europiejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka dla lepszej czytelnosci wysylam dodatkowo to pismo, ktore bylo
sporzadzone na komputerze, a pézniej wszystko spisywalam do formularza skargowego,
1 tutaj zawarte s3 odpowiedzi do punktéw zawartych w formularzu skargowym, ktore
zawierajg wiecej jak jedno zdanie, tj. do nr. E 34, 35, 36, F 37, G 38, 40, 45 i 46.

- TreSs¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer E 34, 35, 36.

Zwracam si¢ do Panstwa o pomoc w sprawie mej krzywdy moralnej, ktora zostata
dokonana w rezimie komunistycznym 9. 10. 1985 r. na bylym Wydziale Rybactwa Morskiego
Akademii Rolniczej w Szczecinie, ktory obecnie zwie si¢ Wydzialem Nauk o Zywnosci
i Rybactwa, a chodzi tutaj o bezprawne nie nadanie mi stopnia doktora po obronionej
3 miesigce wcezesniej mojej pracy doktorskiej tj. 11.07. 1985 roku. Po obronie bylo pelne
wymagane kworum, lecz dziekan tego Wydzialu profesor Aleksander Winnicki, ktory byt
na glosowaniu rzekl, ze nie bedzie glosowal, bo nie byt na obronie, co formalnie jest
niedopuszczalne 1 wielkim przestepstem, i on powinien za to odpowiada¢. Na marginesie
dodam, gdyby wowczas byt mdj recenzent prof. Wojciech Warakomski, ktory napisat dobra
recenzj¢ na temat mojej rozprawy doktorskiej, to nie byloby sprawy, ale jak wida¢ niezbadane
sa wyroki Boze.

Kolejnego przestepstwa dokonata ta rada wydzialu przy glosowaniu 9. 10. 1985 r.,
poniewaz nie dopuszczono do glosowania tzn. nie powiadomiono, ani tez nie poproszono
$wietej pamigci prof. Eugeniusza Grabdy, o czym on mi sam osobi$cie o tym powiedzial,
ani tez dwoch moich recenzentéw tj. prof. Wojciecha Warakomskiego z Uniwersytetu Marii
Curie Sktadowskiej z Lublina, ani tez prof. Czeslawa Kozminskiego z Akademii Rolniczej
ze Szczecina, ktorzy jako jedyni najlepiej znali si¢ na mojej pracy doktorskiej, 1 ktorzy tez
napisali dobre recenzje na jej temat, bo wiedzieli towarzysze prof. A. Winnickiego, Ze z nimi
nie uda si¢ ich niecny plan, a poza tym komisja byla w zupelie innym sktadzie, co
wszystko mam udokumentowane i wszystko tez napisane w swoich duchowych ksigzkach,
poniewaz prowadze duchowe Dzieto Boze, o czym tez pisz¢ na mej stronie internetowe;.

Nastepnego przestepstwa dokonala tym razem Centralna Komisja do Spraw Stopni
i Tytutow w Warszawie, bo gdy napisalam odwolanie od decyzji mojej bylej macierzystej
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uczelni, na ktorej dokonano mej krzywdy moralnej, to dopiero po licznych mych pismach
skierowano moja prace doktorska do ponownego zaopiniowania, i zamiast skierowaé ja do
dwoch osrodkow naukowych i1 to do profesorow geografow, to oni skierowali jg jedynie do
jednego osrodka naukowego tj. Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej z Warszawy,
i to do dwoch fizykéw docentdw tj. pana docenta Pruchnickiego i docenta Sadowskiego,
co jest kompromitacja na skalg¢ Swiatowa, 1 jest nie do przyj¢cia w §wiecie nauki. Panowie
ci wystawili nad wyraz szkalujace, podobne recenzje czyli musieli kontaktowac si¢ ze soba,
co o tym poinformowal mnie $§wigtej pamigci profesor Krzysztof Prawdzic, ktory wowczas jako
jedyny ze Szczecina byl proszony do IMGW na to negatywne glosowanie, ktére odbyto si¢
zaraz po odczytaniu tych nieludzkich recenzji, takze ta decyzja ciagle jest podtrzymywana.
Na marginesie dodam, ze nigdy tez nie otrzymatam tych paszkwilowskich recenzji, takze
bylam pozbawiona mozliwo$ci odwotywania si¢ od nich.

Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutow w Warszawie stoi ponad prawem, takze
czuje si¢ bezkarna, dlatego tez zawsze od nich otrzymywatam wymijajace listy, ktore byly
pozbawione otwartosci na dobro sprawy, takze bano si¢ konfrontacji z prawda, i $wiadczy
to tez o ich skrytej cenzurze na moja niewygodng prawde, dlatego tez ciaggle naktadali,
1 jak wida¢ nadal naktadaja kaganiec na tak oczywista krzywde moralng, aby intrygami,
ktamstwami i kamuflowaniami kreowaé¢ swo6j naukowy wizerunek.

To jeszcze nie koniec przestepstw, ktore zwigzane s3 z omawiang moja krzywda
moralng, a mianowicie, gdy przedstawialam Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutow
moje tak liczne dowody, ktére $wiadcza o wielkiej warto$ci mojej pracy doktorskiej, to
one zawsze byly pomijane, tak jakby nie istnialy, a przeciez to jest wielkie przestepstwo.
Moja prace doktorska opublikowalam w stynnym Ossolineum w Komitecie Badan Morza:
Studia i Materialy Oceanologiczne nr. 53, Fizyka Morza/5/, 1988 1., poza tym “ wielcy”
naukowcy tj. profesor Prawdzic, doc. Girjatowicz, doc. Trzeciak, i jeszcze Uchacz, Mossur,
Chalupka za wykonany plagiat z mojej pracy doktorskiej i to w okoto 80-ciu %, dostali pierwsza
nagrode Ministra, a praca ta byla zatytulowana: “ Analiza warunkéw hydrometeorologicznych
dla portow Szczecin, Police i Swinoujécie wraz z komputerowa metoda ich wykorzystania
dla celéow projektowych i wykonawczych.” Poza tym powstalo z niej sporo plagiatow,
w ktorych to znalazty si¢ wykresy, mapki i fragmenty tekstu mojej rozprawy doktorskiej
zywcem S$ciggnigte 1 to w bardzo duzym procencie, a oto one:
= Pan Stefan Trzeciak, Uchacz W., Mossur J., Inzynieria Morska, nr. 1, 1988 r., praca pt.:
“ Mgty, zamglenia i wiatry silne na torze wodnym Szczecin - Swinoujcie ;
= Pan docent Stefan Trzeciak, Inzynieria Morska, nr. 3, 1988 r., praca pt.: “ Niekorzystne
warunki opadowe i termiczne oraz zlodzenie na torze wodnym Szczecin - Swinoujscie ”;
= Pan Stefan Trzeciak, Waldemar Uchacz, Inzynieria Morska, nr. 4, 1988 r., praca pt.:
" Wykorzystanie danych o czynnikach hydrometeorologicznych dla doboru optymalnych
termindw prowadzania prac hydrotechnicznych ”;
= Pan prof. Krzysztof Prawdzic i docent Jozef Girjatowicz, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Szczecinskiego nr. 1/46/1990r., praca pt.: N Okresy pogodowe niekorzystne dla pracy
w portach polskich uj$cia Odry."”
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Od 1985 do 1994 roku walczylam o rzetelne przebadanie mojej sprawy, ktora byla
niewygodna i kompromitujagca dla bylych decydentow komunistycznych, i w sumie napisatam
75 listow do wazniejszych urzgdow w Polsce, i nawet zagranicznych jak UNESCO, Ambasada
Rzeczypospolitej Polskiej wraz z Wydzialem Konsularnym w Waszyngtonie, i na te
interwencyjne listy otrzymalam 49 odpowiedzi, ktéore w wigkszoSci pozbawione byty
najmniejszego sensu i logiki, takze widoczna byta taktyka zbywania byle czym, abym nie mogta
doj$¢ swoich praw po obronionej pracy doktorskiej pt.: “ Rozktad czasowo - przestrzenny
i prawdopodobienstwo wystepowania wiatrow silnych i bardzo silnych w rejonie polskiej czgsci
Zalewu Szczecinskiego.” W kraju komunistycznym jak i postkomunistycznym nie bylo mocnych
na Centralng Komisje do Spraw Stopni i Tytuléw, takze bezsensowne byto podawanie ich na
droge sadowa, bo nie miatam absolutnie zadnych szans. 14.09. 1992 r. napisalam do nich
list, w ktorym poinformowatam o zmianie swojego adresu ze wzgledu na seri¢ naukowych
rejsow pod auspicjami jednostek amerykanskich i kanadyjskich, informujgc ich jednoczesnie,
aby poinformowano mnie o postgpowaniach tej Komisji w mej sprawie, gdy bede juz
za granica, lecz zadnej wiadomosci nie dostatam. Ze Stanow Zjednoczonych 25. 11.1993 r.
wyslatam do tej Komisji list z zapytaniem, co zrobiono w mojej sprawie ?, lecz wiadomos$é
z 21.12. 1993 r., ktorag dostalam byla Zywym odbiciem tego co dzieje si¢ w tej Komisji,
bo prawo u nich nie funkcjonuje, bo przeciez nie zajmujg si¢ oni podawanymi faktami, tylko
dzialaja bezkarnie wydajac tez niesprawiedliwe i krzywdzace wyroki, ktére ciagle podtrzymuja
czyli czuja pogarde do prawdy i1 sprawiedliwo$ci. Po tym liscie 16.02. 1994 r., wystatam
jeszcze jeden list do tej Komisj, ktdrg poiformowalam, Ze nie zgadzam si¢ z ich bezprawiami
w tak oczywistej sprawie.

Po tak dlugim okresie 20 pazdziernika 2014 r. napisalam ponownie odwotanie do
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuléw z prosba o rzetelne przebadanie mej sprawy,
i ku mojemu zaskoczeniu jak zwykle dostalam wymijajaca odpowiedZ od sekretarza tej
Komisji prof. Huberta Izdebskiego, ktéra wyraznie mowi, ze w tej Komisji droga do prawa
wiedzie przez bezprawie.

Wierze gleboko, ze w obliczu tylu nieprawosci, tj. uczynionych przestepstw w mej
opisanej sprawie Europiejski Trybunat Praw Czlowieka w Strasburgu nie bedzie milczat
1 zbywalal mnie byle czym, i moja sprawa bedzie szczegdtowo przebadana, bo w Polsce nie
mam absolutnie Zadnych szans na tak bezprawng Centralng Komisj¢ do Spraw Stopni 1 Tytutow.

Z powazaniem,
Anna Aniela Flak

- Tres¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer F 37.

W sprawie nie nadania mi stopnia doktora na Wydziale Rybactwa Morskiego Akademii
Rolniczej w Szczecinie powotywatam si¢ na art. 20 pkt. 3 opublikowany w Dzienniku Ustaw
PRL nr. 42 z dnia 14. 09. 1985 roku, do ktérego nie dostosowata si¢ Centralna Komisja do
Spraw Stopni 1 Tytuldow w Warszawie, poniewaz naruszyta prawo i wydata wyrok w me;j
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sprawie w wyniku przestepstwa, poniewaz po pierwsze nie wziela tego pod uwage, ze przeciez
obronitam doktorat i na glosowaniu byto pelne wymagane kworum, i Rada Wydziatu mojej byle;j
macierzystej uczelni powinna od razu nada¢ mi stopien doktora, lecz 6wczesny dziekan profesor
Aleksander Winnicki rzekt, ze nie byl na obronie i nie bedzie gtosowal, co jest przestgpstwem.
Poza tym w drugim glosowaniu, ktore odbylo si¢ po 3 - ech miesigcach nie poproszono do
glosowania moich recenzentéw, co jest kolejnym przestgpstem, ponadto dwa wyniki
wstrzymujace byly liczone jako na nie, gdyby liczy¢ je jako po 50 %, to woéwczas mozna
byto réwniez nada¢ mi stopien doktora.

Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytulow w Warszawie po moim odwotaniu zamiast
skierowa¢ sprawe¢ do ponownego przebadania do dwoch osrodkéw naukowych do naukowcow
ze stopniem profesora, to oni skierowali ja jedynie do jednego o$rodka naukowego tj. Instytutu
Meteorologii i Gospodarki Wodnej z Warszawy 1 to do dwdch docentdéw, tj. do pana docenta
Pruchnickiego i docenta Sadowskiego, co jest kompromitacja na skale $wiatowa, i jest nie do
przyjecia w $wiecie nauki. To jeszcze nie koniec przestepstw, ktdre zwigzane sa z omawiang
moja krzywda moralng, a mianowicie, gdy przedstawiatam Centralnej Komisji do Spraw Stopni
1 Tytuléw moje tak liczne dowody, ktore $wiadcza o wielkiej warto$ci mojej pracy doktorskiej,
to one zawsze byly pomijane, tak jakby nie istniaty, a przeciez to jest wielkie przestepstwo.
Moja prace doktorska opublikowatam w stynnym Ossolineum, poza tym powstalo z niej sporo
plagiatow, 1 nawet “ wielcy ” naukowcy za wykonany plagiat z mojej pracy dotorskiej i to
w okoto 80 - ciu %, dostali pierwsza nagrod¢ Ministra, o czym przedstawiam w zataczonych
dowodach.

- Tres¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer G 38.

Wykorzystatam wszystkie $rodki odwotawcze jakie byly dostgpne w rezimie
komunistycznym i postkomunistycznym, aby tylko nie dokonano na mnie sagdu kapturowego
w sadach, a oto one: piewszy raz odwotam si¢ od bezprawnej decyzji Wydzialu Rybactwa
Morskiego Akademii Rolniczej w Szczecinie 23. 10. 1985 roku, takze bylo to pierwsze moje
odwotanie do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow w Warszawie, drugie moje
odwotanie nastgpito 28. 05. 1991 r., trzecie odwotlanie 1.07.1991r., czwarte odwotanie
17.10. 1991 r., piate odwotanie 30.04.1992r. 1 szoste odwotanie 22.05.1992r. Bedac
w U. S. A. 25 listopada 1993 r. wystalam do nich pismo, aby poinformowano mnie
o postepach Komisji w mej sprawie, a 16 lutego 1994 r. odpowiedziatam na przestany list od
owczesnego sekretarza tej Komisji prof. Osmana Achmatowicza, ze nigdy nie zgodze¢ si¢
z ich bezprawnymi dziataniami.

20.10. 2014 r. w omawianej sprawie po raz siddmy napisalam odwotanie do Centralne;j
Komisji do Spraw Stopni i Tytulow, i sekretarz tej Komisji prof. Hubert Izdebski w liscie
datowanym 27.10. 2014 r. zbyl mnie byle czym, takze dostatam taka samg odpowiedz, jaka
zawsze otrzymywalam od nich z poprzedniego rezimu, moéwiaca wyraznie, Ze nie interesuje
ich niewygodna prawda, ktéra kompromitowataby ich w §wiecie nauki. W sumie bylo siedem
bezowocnych odwotlan do tej Centralnej Komisji.
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Od 1985 do 1994 roku w sprawie tak ewidentnych naruszen przez Centralng Komisje
do Spraw Stopni i Tytulow zwracatam si¢ o interwencj¢ zarowno do najwazniejszych urzedow
lub tez imiennie do poszczegodlnych oséb na wysokich stanowiskach w Polsce, ktore mialy
wplyw w sprawach naszego kraju, i ktére w niewielu wypadkach pomogly mi na tyle, Ze byla
interwencja tej Centralnej Komisji, takze obecnie podam chronologicznie wszystkie moje
mozliwo$ci, ktore w dwczesnym czasie naprawde¢ wszystkie wyczerpatam, i ktére zataczone
sa w przestanych dokumentach. Zwracalam si¢ o pomoc do: pana profesora Bronistawa
Geremka Przewodniczacego Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego, profesora Romana Neja
Przewodniczacego Sejmowej Komisji Edukacji, Nauki i Postepu Technicznego, Prezydenta
Polski Lecha Walgsy (2 razy), Zespotu Skarg i Listow Kancelarii Prezydenta RP, prof. Ewy
Letowskiej Rzecznika Praw Obywatelskich (2 razy ), Najwyzszej Izby Kontroli (2 razy),
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, Premiera Rzeczypospolitej Polskiej Jana Krzysztofa Bieleckiego,
Urzgdu Rady Ministow Biura Skargi Listow. Ponadto do wszystkich Wicemarszatkéw Sejmu
1 Senatu RP oraz do Marszatka Sejmu i Senatu w Polsce, poza tym do Kancelarii Prezydenta
Mieczystawa Wachowskiego i1 do Przewodniczacych wszystkich ugrupowan politycznych
w naszym kraju.

Zwracatam si¢ rowniez o interwencj¢ do Premiera Jana Olszewskiego (2 razy), Prezesa
Najwyzszej Izby Kontroli Piotra Kownackiego, Ministra Pracy i Polityki Socjalnej Jerzego
Kropiwnickiego, Ministra Sprawiedliwosci Zbigniewa Dyka, Ministra Edukacji Andrzeja
Stelmachowskiego (2 razy), Ministra Spraw Wewng¢trznych Antoniego Macierewicza (2 razy),
Ministra bez teki Artura Balazsa, Szefa Urzedu Rady Ministrow Wojciecha Wtodarczyka
(2 razy), a gdy bylam juz na terenie Stanéw Zjednoczonych, to zwracalam si¢ o pomoc do
Polskiego Konsulatu Generalnego w Chicago, Polskiej Ambasady w Waszyngtonie i UNESCO.

- Tres¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer 40.

W rezimie komunistycznym, jak i postkomunistycznym nie podawatam sprawy do
nieprawiedliwych sadéw, bo woéwczas prawo nie istniato, jedynie zafalszowane wedtug elit
rzadzacych, dlatego tez poruszytam jedynie wszystkie urzedy polskie i zagraniczne, ktore
moglyby wptyna¢ na Centralng Komisj¢ do Spraw Stopni i Tytuléw w Warszawie, aby mogta
ona skierowa¢ moja prac¢ doktorska do przebadania do dwoch niezaleznych o$rodkow i do
dwodch profesoréw, czego ona nie zrobita tego, bo przeciez wbrew prawu wyslala ja do
jednego osrodka IMGW w Warszawie i to jeszcze do dwoch docentow. W dwcezesnym czasie
sady nie byly straznikiem prawdy, tylko straznikiem chronienia niewygodnych prawd, aby
tylko nie o$mieszy¢ swoich zakamuflowanych falszerstw, takze jedynie bezstronny Europiejski
Trybunat Praw Cztowieka moglby wplyna¢ na decyzje tej Komisji, aby wszystkie moje
przedstawione dowody byty dokladnie przebadane, a nie pomijane.

- Tres¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer 45.
W pierwsze] foliowej ofertowce zawarte sa wszystkie dokumenty w omawiane]
sprawie poczawszy od 1985 do 1994 roku i zgodnie z zaleceniem wszystko jest utozone
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chronologicznie i ponumerowane, natomiast w drugiej ofertdéwce znajduja si¢ recenzje moje;j
pracy doktorskiej wystawione przez moich recenzentdéw. Poza tymi ofertdwkami znajduje si¢
dalsza szczegdtowa dokumentacja poczawszy od 20. 10. 2014 r. do chwili obecnej, takze
znajduja si¢ tutaj moje dwa dokumenty skierowane do Centralnej Komisji do Spraw Stopni
i Tytuléw oraz odpowiedz od nich, poza tym list skierowany do Instytutu Meteorologii
i Gospodarki Wodnej z Warszawy, Wydzialu Nauk o Zywnosci i Rybactwa w Szczecinie,
Posta do Europejskiego Parlamentu Profesora Mirostawa Piotrowskiego oraz list i formularz
skargowy do Europiejskiego Trybunatu Praw Cziowieka, gdzie dla lepszej czytelnosci
dodatkowo wysytam dokument sporzadzony na komputerze, w ktérym znajduja si¢ odpowiedzi
do punktéw formularza skargowego nr. E 34, 35,36, F 37, G 38, 40, 45 i 46, i ktore byly
recznie spisywane do orginalu tego formularza. W sumie zatgczonych jest 134 dokumentow
na 177 stron.

Ponadto dofaczam rowniez ptyte kompaktowa CD - R, na ktorej nagrane s3 moje
dokumenty dotyczace kwestii mego tytutu doktorskiego w jezyku polskim [ 22 dokumenty
/33 strony /] w folderze o nazwie “ Doktorat” i angielskim [ 20 dokumentéw / 36 stron / ]
w folderze o nazwie ““ Dissertation ”, ktore byty przettumaczone przez ttumacza zaprzysieglego,
1 ktore dotyczyly gtownie wszystkich pism otrzymywanych od Centralnej Komisji do Spraw
Tytutu Naukowego i Stopni Naukowych z Warszawy, na ktére za kazdym razem odpowiadatam,
ponadto recenzje mojej pracy doktorskiej wystawione przez moich recenzentdw oraz ostatnie
moje wystane listy zwigzane z omawiang sprawa, ktora przedstawitam powyzej.

- Tres¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer 46.

W zwigzku z tym, ze Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutéw boi si¢ weryfikacji swojego
dziatania, ktora odzwierciedla ich haniebne czyny, bo przeciez nie skierowata ona mojej pracy
doktorskiej do dwoch niezaleznych osrodkéw do dwoch profesoréw, 1 pomija tak liczne
dowody, ktore swiadczg o wielkiej warto$ci doktoratu, takze jedyna sprawiedliwo$¢ jest
tylko w Europejskim Trybunale Praw Cztowieka, 1 to jest zasadnicza uwaga w mej sprawie.

Z powazaniem,

Anna Aniela Flak
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